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Pourquoi s’intéresser au polyélevage?
e Ladiversité, un pilier de 'agroécologie

* La majorité des travaux sur la diversité sur les
productions végétales
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* Quelles sont les conditions de la durabilité des polyélevages biologiques?
* 10 partenaires, 7 pays européens
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* Des résultats encourageants a partir ANIMAL REVIEW

Mixed grazing systems of sheep and cattle to improve liveweight

d’expérimentations en conditions semi-controlées gain: a quantitative review

* Mais peu de données sur les fermes 5. Q/ALEXIS', D. SAUVANT? Ao M. BOVAL'™
commerciales

Available online at www.sciencedirect.com _
: . Field
ScienceDirect Crops
Research

www.elsevier.com/locate/fer

p

e Sur une question hautement sensible pour T .
I"agriculture biologique Short communicaton

Organic agriculture cannot feed the world
D.J. Connor

Objectifs de I'étude

* Analyser la productivité de fermes en polyélevage biologique en Europe
* Entermes agricoles
 En termes économiques

* |dentifier les facteurs qui déterminent ces productivités



Le dispositif d’enquétes

* N=96 fermes avec des données completes

== Distribution of livestock enterprises per farm within countries
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L'analyse des données

Productions de la ferme

2 échelles d’analyse:
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Echelle atelier d’élevage

Forte variabilité de la productivité en
protéines selon les types d'élevage

Volailles et vaches laitieres avec les
productivités par UGB les plus élevées
(médianes > 100 kg prot./UGB)

Bovins viande ovins viande avec les
productivités par UGB les plus faibles
(médianes <50 kg prot./UGB)

Les fermes commerciales enquétées ont
des productivités comparables aux
données de la littérature sur les fermes
biologiques spécialisées
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Echelle ferme: Focus sur les 3
principales combinaisons animales

* Surperformance des élevages Bovins
& Volailles systématiqguement au-
dessus de la moyenne pour la
productivité agricole et économique,
qgue ce soit par UGB ou par ha

* Faibles gerformances des élevages
Bovins & Ovins qui ont
systématiquement les productivités les
plus faibles

e Par UTH, bien que les élevages Bovins
& Volailles restent performants, le
groupe Bovins & Porcs montre une
productivité économique comparable
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Relations entre productivité du foncier, du bétail et du travail

® U n e g ra n d e d ive rsité Farm economic productivity

dans l'équilibre des
productivités du foncier
(ha), du bétail (UGB) et
du travail (UTH)

* Y cp. ausein d’'une
méme zone (par ex.
continentale)

* Une diversité de
cohérences propres
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Déterminants des productivités agricoles et économiques

Productivity per land Productivity per livestock Productivity per labour Productivity per land
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Productivity per labour

* La productivité agricole de I'atelier d’élevage est associée a celle de la ferme uniquement en présence des

especes a forte productivité (bovins laitiers et volailles)
e Un chargement animal plus élevé est lié a une productivité agricole et économique plus importante, au

contraire de I'autonomie alimentaire des fermes
* La productivité des cultures et une orientation plus marquée vers la production végétale augmentaient a la

fois la productivité agricole et la productivité économique
* Les stratégies de commercialisation jouaient un role tampon entre les productivités agricole et économique



Nitrogen use efficiency (NUE

—~ R2=0.29

Et en termes d’efficience d’utilisation de I'azote?

e Les efficiences des

différentes combinaisons N use efficiency ‘E,
sont relativement proches G R e e
« Certaines fermes en "o :
polyélevage biologique 10l ¢+ o & =
respectent déja les limites 05| p B 3
planétaires les plus strictes ol T B 5 0 :
pour l'azote PR
* La plupart d'entre elles i 0005 o s 20
respectent les Livestock combination B3 Alifams B3 C&Pi E C&Po B3 C&S Livestock combination
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excédents d'azote Planetary boundary status | "B
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Pour une vision nuancée de la diversification en élevage

Informer et consolider

les connaissances
sur le polyélevage

* Pas d’unique « solution miracle »

Faire évoluer les
* Les productivitées agricoles et économiques dépendent Capoderage
fortement des choix de gestion (combinaison
d’especes, niveau de chargement animal, etc.) et du Mottro on pratique
contexte local (conditions climatiques, débouchés ﬁ@& mobilisant dans
commerciaux, etc.).

mobilisant dans
I'action

Il est proposé d'utiliser les différents
ans Fordre suivant : le

outils dans Fordr ant ; | , puis

* Nécessité d’évaluer la productivité de ces fermes de R A
facon multidimensionnelle N
Q-SORT

e Pas de modele unique permettant d’optimiser
simultanément tous les indicateurs

* Eviter les approches simplistes opposant systemes V
spécialisés et systemes diversifiés s

ETUDE DE CAS

OBJECTIF :
Mobiliser des connaissances dans Paction (fictif ou réel)

Appliquer les nouvelles connaissances a des cas d'exploitation et amener
les apprenants a réfléchir aux solutions les plus pertinentes pour mettre en
place un polyélevage.

les représentations

Faire évoluer
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